204

Il Encuentro Iberoamericano de Editores
Cientificos

Losdias11y 12 denoviembrede 2010 tuvo lugar en BuenosAiresel 11 Encuentro |beroame-
ricano de Editores Cientificos (EIDEC 2010), organizado por € CentroArgentino de Informa:
cion Cientificay Tecnol6gica(CAICY T-CONICET) y laBibliotecaNaciond , bajos|os auspi-
ciosdelaOrganizacion de Estados | beroamericanosy laOrganizacion PanamericanadelaSa
lud/Organizacion Mundid delaSalud.

El evento fue convocado para abordar los* diferentes enfoques que giran entorno alas
problematicas dela edicion cientifica en el ambito iberoamericano, su posicionamiento en
la region y su articulacion con nuestras instituciones gestoras en ciencia y tecnologia” .
Referialaconvocatoriaque” lasrevistas cientificascumplen unrol estratégicono soloenla
difusion de nuestra ciencia, también se constituyen en un actor presentey con fuerteinci-
dencia en € proceso mismo degeneracién del conocimiento” @. A partir de esadefinicion se
proponiaqued énfasisde este EIDEC 2010 estuvieraen lossiguientestemas: politicaseditoria-
les, incidenciadelas publicacionesregiond esenlos procesosde eva uacion cientifica, iniciativas
localesquefacilitan el acceso abierto, ediciones el ectronicas en ingtituciones académicasy de
gestion delaciencia, derechosde autoria, indicadores cientificos, citase indicesen cuanto asu
incidenciaen € posicionamiento delas publicacioneslocales.

Nuestro pais, atravésdelaRevistaMédicadel Uruguay (RMU), estuvo presenteenel EIDEC
2010, sguiendo coninteréslaexperienciadelosotroseditorescientificosdel &reaiberoamerica-
na.Alli comprobamos cuénto faltapor hacer, pero también todo |o quelogramosavanzar. A la
consolidadaexperienciade revisiénindependiente por pares, lamantenidaindexaciony laesta-
bilidad al canzadaenlaedicidn decuatro nimerosanuales, laRMU puedeexhibir conorgullosu
politicadeOpen Accessen suformamasradica: incluyetodoslosarticul osdetodalacoleccidn
(desde el numero fundaciona de 1974) y no seaplicaembargo temporal aguno (de hecho, los
articulos son accesibles sin costo desde antes dela edicidn en papel eincluso desde antesde
completarselaedicion del nimero correspondiente, apenas superalaetapade arbitrajey apro-
bacionfinal por € ComitéEditorial).

En el didogo directo con colegas editoresiberoamericanos sentimos que sevalora
atamente nuestro proyecto derevistas nacionalesasociadasalaRMU, apuntando asinergias
potenciadoras querespeten laidentidad y lahistoriade cada publicacion, con € acento enlograr
solidariamente unarevistabiomédicanaciona capaz de al canzar |os més exigentes estandares
internacional es paralasrevistas cientificasy acceder alas bases de datos més consultadasy
reconocidas™*”.

Un punto central del EIDEC 2010 fue el movimiento delasrevistascientificasargenti-
nasreclamando a CONICET (Consegjo Nacional delnvestigaciones Cientificasy Técnicas) la
revisonde criterio por € cua suscomisoneseva uadorasno toman en cuentalasinvestigaciones
publicadas en revistas nacional es, aunque el las sean arbitradas eindexadas en bases de datos
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internacionaes. Seentiende que setratade un criterio discriminatorio hacialasrevistas cientificas
de calidad —y en algunos casos de riquisimahistoria—editadas en laRepublicaArgentina.

Loseditores de estasrevistas (lamayoriade | as cual es son biomédicas) elevaron un
petitorio al CONICET solicitando un cambio en esapolitica. Loscolegasargentinos agradecie-
ron alaRMU por e apoyo explicito alainiciativaa suscribir lanota por parte de nuestra
delegacion.

Setratade un reclamo justo y necesario. No esadmisible quelapublicacion en unarevista
nacional supongaunapresuncion de calidad inferior aunaextranjera. Sabemos por unaexpe-
rienciadocumentada que | as exigenciasrequeridas parapublicar enlaRMU en ocasionesresul -
taron muy superioresalasimpuestas por revistaseditadasen otros paises. Lacalidad del trabgjo
delos autores iberoamericanos se deberia medir por sus valores intrinsecos. En todo caso,
podrahaber criteriosindirectos, como estdndares universales de calidad o indexacién en bases
de datos reconocidas. Pero que lacomunicacion del conocimiento creado valga menos por
haberse difundido através de una publicaci6n editadaen un pais en desarrollo no deberiaser
admitido pasivamente. No sdlo esunainjusticiamayor antelosautoresqueeligieron esarevista,
sino que supone unapoliticapeigrosaquetiende aotorgar alos paises més poderosos €l poder
dedecidir qué, cuandoy cdmo sedifundeel conocimiento creado enlos paisesen desarrallo.

Dres. Caliope Ciriacos, Maria Pifieyria, Hugo RodriguezAlmada
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